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INTRODUCTION

Entre les philologues et codicologues il n’y a pas d’attitude commune
envers la codicologie. Les premiers la regardent comme une science auxiliaire
qui leur permet de comprendre un peu les ambiguites manuscrites auxquels ils
sont confrontés pendant leur travail d’étude et de I'édition de textes. Les
codicologues ne s’opposent guére a cela mais ils attachent plus d’importance a
’étude des données concrétes qu’ils recueillent des objets manuscrits ; bien
entendu il s’agit des mémes matériaux qu’utilisent les philologues. La grande
différence est objectif. Les codicologues considérent également le matériel et
la méthode de production des livres manuscrits comme une source, mais
comme un sujet indépendant et non seulement d’une nature secondaire. IIs les
utilisent a coté de, et au méme plan que les textes qui sont contenus dans les
livres manuscrits. Et ils vont encore plus loin. Selon leur opinion il n’est pas
possible d’étudier un texte sans tout savoir de sa base matérielle et des cir-
constances dans lesquelles le livre manuscrit a été produit et sans connaitre la
maniére dont le texte en question a été regu.

Quelle est cette base matérielle des textes, et jusqu’ou peut nous mener
son étude ? Nous le verrons tout de suite a I’aide d’une série de manuscrits,
autographes et autres, de [’historien Egyptien al-Magqrizi (765-845 /
1363-1442). Dans ce compte-rendu de ma recherche j’aborderai le sujet de la
meéthode de travail d’un auteur, al-Magqrizi lui-méme, et comment cette
méthode se refléte par ce qui nous reste de 'auteur, ¢’est-a-dire ses manuscrits
autographes, et d’autres témoins de la tradition textuelle de son ceuvre. Je
vous prie de ne pas seulement considérer mes propositions comme illustrant
I’histoire d’al-Magqrizi et son temps, mais aussi, et plutdt, comme une contri-
bution a la méthodologie qui peut étre utile d’une fagon plus générale.
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AI-MAQRIZI ET SON GEUVRE HISTORIQUE ET ENCYCLOPEDIQUE

Le nom d’al-Magqrizi est surtout li¢ a sa grandiose description de I’'Egypte
intitulée Kitab al-Mawa ‘iz wa-al-i‘tibar fi Dhikr al-Khitat wa-al-Athar, qui est
mieux connue sous son titre abrévié¢ khitar al-Magrizi. Dans ce livre il traite de
la topographie d’al-Fustat et du Caire, ainsi que de celle d’Alexandrie, et de
I’histoire de ’Egypte d’une maniére plus générale. C’est une source d’infor-
mation géographique, historique et socio-culturelle presque inépuisable, qui
n’a pas cess¢ de réconforter les chercheurs jusqu’a présent. Né Egyptien,
al-Magqrizi commenga, nous raconte-t-il dans la Khutba de son livre,  s’inté-
resser a I’histoire des monuments du Caire et de leurs fondateurs. Cela s’est
révélé un sujet vraiment gratifiant car ceci résulta en une solide compilation
qui contient dans sa version imprimée environ mille pages in-folio densément
couvertes de texte. Mais al-khitar n’était pas du tout le seul ouvrage
d’al-Magqrizi. Les bibliographies mentionnent un nombre considérable de
bréves monographies d’une natire assez spécifique, et en outre d’autres livres
d’une plus grande envergure. Ceux-ci sont ses histoires des Fatimides, des
Ayyubides et des Mamiuks, ses deux gros ouvrages biographiques, le Kifzh
al-Mugaffa® et le Durar al-*Uqud, qui sont restés inachevés, ainsi qu'un
commencement d’une Histoire Universelle, Al-khabar ‘an al-bashar, qui, elle
non plus, n’était pas préte quand la mort surprit ’auteur presque octogénaire,
le 27 Ramadan de I’an 845.

LES AUTOGRAPHES

Par autographe on comprend généralement le manuscrit écrit par ’auteur
du texte. Mais ceci nn’est pas si simple que ¢a, si [’on réalise seulement que nous
sommes tous constamment en train de produire des autographes, au crayon,

au stylo ou méme sur P"ordinateur personnel. Personne de nous aimerait quig
toutes ces notices préliminaires, ces commencements inachevés, ces essais sans
réussite etc., qui sont en abondance dans le cabinet de tout auteur. soient
publiés par les générations futures. En tant que terme technique dans la philo-
logie le mot ‘autographe’ a une signification plus étroite. C’est la version la
plus originale d’un texte qu'il faut essayer de reconstruire avec aide des
méthodes de la critique textuelle.

Parfois I'autographe est considéré par les philologues comme un témoin
infallible mais il peut devenir, justement & cause de cela, une excuse pour ne
pas poursuivre ’effort. J'expliguerai cela. Si I’on peut trouver seulement
Pautographe d’un certain texie il n’est plus nécessaire, pensent les protago-
nistes de cette maniére de raisonner, de parcourir les routes tortueuses de la
critique textuelle. Celies-1a auraient comme seul but la réconstruction de
'autographe de I'auteur. Alors, si 'autographe est disponible, le travail est
presque fait !
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Ce sont des idées regues des autographes, bien qu’elles soient tout a fait
erronées. Elles ont peut-étre leur origine dans ’histoire de la philologie occi-
dentale, qui est surtout I’histoire de la philologie des deux langues classiques
de ’Europe, le Grec et le Latin. Dans le domaine de la philologie de ces deux
langues il n’y a pas d’autographe de ’auteur. La chaine de transmission est
simplement trop longue pour cela, déja au Moyen Age. Et il est vraisemblable
que, justement & cause de I’absence des autographes dans la philologie
grecque et latine, I’attention des philologues de ces deux langues a toujours été
dirigée vers la reconstruction d’un tel autographe ou de son substitut néces-
saire, I’archétype. ’

Mais il ne faut pas emprunter I'idée d’autographe d’un autre domaine
d’études sans exercer de critique. La philologie arabe est beaucoup plus jeune
que celle des langues européennes classiques et elle est beaucoup moins déve-
loppée. En méme temps le nombre de textes arabes écrits & la main dans les
périodes classique et post-classique est beaucoup plus élevé. Les manuscrits
autographes y abondent et ils exigent une méthode de travail qui n’est pas
prévue dans la philologie européenne classique. Je considére cette combi- -
naison de circonstances comme un avantage extraordinaire pour tous ceux qui
s’occupent de la philologie et de la codicologie arabes. Il y a énormément de
travail, et I’on entre presque toujours dans des terrains vierges.

Je ne tiens pas a trop élaborer tout cela dans le cadre limité de cette
intervention qui n’a pour but, en fait, que de donner une illustration de
Pinformation qui peut étre gagnée d’une étude détaillée des manuscrits auto-
graphes d’al-Magrizi. Revenons alors a ces autographes. 1l existe dans plu-
sieurs ‘bibliothéques dispersées dans le monde des manuscrits de textes
d’al-Magrizi qui sont écrits de la main de Pauteur lui-méme, ou bien qu’il 2
corrigés et autorisés. Ces manuscrits autographes d’al-Magqrizi se trouvent
surtout dans des collections publiques a Istanbul, la capitale ottomane qui fut
pendant plusieurs siecles la métropole du monde islamique, ou arrivérent de
tous les coins des pays de I’Islam des manuscrits, soit par conquéte soit par sa
force d’attraction. Mais d’autres bibliotheques d’Europe et d’ailleurs ont
également regu leur part de cet héritage. Les grandes institutions publiques &
Paris, Gotha, Cambridge, Calcutta et Leiden sont, souvent depuis plusieurs
siecles, des dépdts de matériaux provenant originellement de la chambre
d’études d’al-Magrizi.

Je m’en tiendrai ici essentiellement aux matériaux conservés a Paris et
Leiden car je les connais le mieux. Des 1847, 'histotien illustre de la civilisa-
tion andalouse, le Néerlandais Reinhardt Dozy, a publié une description trés
détaillée d’un manuscrit conservé dans la bibliotheéque de Puniversité de
Leiden, qui doit étre considéré comme le manuscrit clef pour I’étude moderne
des autographes Magriziens. Ce manuscrit (Leiden, Or. 560) contient environ
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une vingtaine d’opuscules d’al-Magqrizi. La plupart d’entre eux a été copiée
par un secrétaire d’al-Maqrizi, apparemment a partir des autographes.
L’auteur lui-méme a pris soin de corriger, d’augmenter et d’améliorer la
copie, puis il a écrit sa confirmation dans la marge du manuscrit 4 la fin de
chaque texte, en guise de colophon. Al-Magqrizi a signé ces confirmations de
son nom, et les a parfois datées. Ainsi il devient clair que le manuscrit a été
produit entre 841 et 842 de I’Hégire (1437-8), c’est-a-dire vers la fin de la vie de
I’auteur. Ces notices sans aucune doute autographes nous donnent un exemple
clair de I’écriture de notre auteur. Elle est bien caractéristique. Les lettres
s’inclinent un peu en arriére, il y a un assez grand nombre de ligatures, la
ponctuation est assez parcimonieuse, mais on peut dire que le texte est, géné-
ralement, bien lisible. L’écriture a un air trés personnel. Sans doute il est pos-
sible de soutenir que I’on peut toujours reconnaitre cette écriture dés qu’on I’a
vue. Puisque Dozy avait eu la sagacité d’adjoindre a sa description quelques
spécimens lithographiés de ’écriture d’al-Magqrizi (chose d’ailleurs tres
moderne pour ’époque) il devient facile pour d’autres bibliographes, comme
Wilhelm Pertsch a Gotha, d’identifier les autographes conservés ailleurs.

Un autre manuscrit conservé dans la bibliothéque de Leiden (Or. 1366a,
1366b, 3075) contient une partie considérable, plus de 750 feuilles (actuelle-
ment reliées en trois volumes), d’un ouvrage resté inachevé d’al-Magrizi et qui
a €té, lui aussi, écrit de sa main. Une comparaison avec les notices autogra-
phes d’al-Magrizi sous ses opuscules nous fournit la preuve immédiate et irré-
futable. Dozy I’avait déja découvert. Il s’agit du Kitab al-Mugqaffa, le ‘Livre
de la continuation’, qui contient les biographies des Egyptiens et de tous ceux
qui sont passés par I’Egypte ou y ont laissé une trace. Un autre volume auto-

graphe de ce texte est conservé dans la Bibliothéque Nationale a Paris (Arabe
2144).

Il 'y a treize ans, la bibliothéque de Leiden a eu la chance de pouvoir
acquérir encore plus de cing cent feuilles supplémentaires, ¢’est-a-dire environ
la quantité de deux volumes, du manuscrit autographe du Kirab al-Muqaffa
(Leiden, Or. 14.533). C’est vrali, ces six volumes connus a présent ne contien-
nent pas ’alphabet complet mais seulement une partie du livre. Cette nouvelle
acquisition de la bibliothéque de Leiden était, et elle ’est toujours, dans un
état déplorable et elle a besoin d’une restauration compléte. En outre, elle
comporte des lacunes car plusieurs feuilles ont été égarées. Mais cette perte est
compensée par un manuscrit conservé a Istanbul, non pas un autographe,
mais une copie qui correspond & peu preés a la portion équivalente du livre que
celle du nouveau manuscrit de Leiden et qui a été rédigée avant que I’original
n’ait été endommagé. Etant donnée la situation trés provisoire de la biblio-
graphie de la littérature arabe il n’est pas impensable que plus de volumes
autographes ou de volumes copiées des autographes puissent encore étre
découverts.
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Comme on I’a déja constaté, le Kitab al-Mugqaffa est resté inachevé aussi
dans le sens que ’auteur ne ’a pas offert a ses contemporains.

Les manuscrits de Leiden et Paris sont, 4 mon avis, une copie faite par
al-Magqrizi & partir de son propre fichier. Je n’ai aucune preuve de ’existence
d’un tel fichier, je le suppose simplement. Il est vraisemblable, en fait il est
inévitable, qu’al-Magrizi ait eu des notes bio-bibliographiques quand il tra-
vaillait sur ses Khitat. Ces notes, sous forme de fichier ou de cahier, doivent
avoir été la base principale du Kitab al-Mugaffa.

Une étude des manuscrits autographes révéle la chose suivante. Al-Maqgrizi
a pris soin de copier ses notes trés nettement, comme s’il voulait faire une copie
nette, une tabyida. 1l se servait pour cela d’un papier de format uni-
forme (24,5 % 16 cm). C’est exactement la méme sorte de papier, et du méme
format, qui est utilisée pour le volume des opuscules, copiés vers la fin de sa
vie. C’est un papier vergé de manufacture du Moyen-Orient, comme on peut
’attendre d’un manuscrit égyptien du IX¢/XVe siécle. On y voit clairement
une vergeure, et aussi des paires et des trois de chainettes qui ont laissé leur
empreinte dans 1’épaisseur de la feuille. Des fragments des matériaux utilisés
pour la fabrication du papier sont parfois visibles, ¢’est-a-dire des petits fils et
des morceaux minuscules de substances diverses. Le papier est légérement
teinté, comme on le voit normalement. Le papier a été parfois pourvu de
lignes, apparemment faites avec une mistara, parfois il en est dépourvu et le
nombre de lignes de texte (sur les pages qui sont complétement couverts de
texte) varie entre vingt-cing et vingt-sept. Alors al-Maqrizi s’est mis a copier
les notes qu’il avait déja rassemblées. A cet instant-1a ses caternes n’étaient
pas reliés. Cela doit expliquer pourquoi la composition des caternes est
extrémement irréguliére. Il y a des caternes de cing feuilles doubles (10
feuilles, 20 pages), ce qui est normal dans les manuscrits du Moyen-Orient,
mais il y a beaucoup de caternes qui présentent une composition totalement
différente, contenant non seulement des feuilles doubles, mais aussi des folios
intercalés. En écrivant, I’auteur a ajouté des feuilles quand cela était néces-
saire. Les coins du papier n’étaient probablement pas encore arrondis en ce
temps-1a. On pourrait supposer que le papier d’écriture destiné aux manuscrits
était vendu sous cette forme, les coins arrondis. Cela n’est pas le cas avec le
manuscrit du Kitab al-Mugaffa parce qu’il y a plusieurs marges découpees
avec perte de texte marginal. La coupe du papier doit avoir eu place aprés
Pécriture.

Dans une notice contemporaine, un lecteur et étudiant d’al-Magrizi
désigne le manuscrit du Kitab al-Mugaffa comme rizma, ¢’est-a-dire : paquet,
liasse, rame (Leiden, Or. 14.533, f. 170b). Le texte de cette note informative
est le suivant :
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«Louange a Dieu. A étudié cette liasse du commencement jusqu’ici, en
priant pour une longue vie de son auteur, le serviteur Muhammad b.
al-Khaydiri al-Dimaschqi al-Shafi‘i, que Dieu I’Eternel, le pardonne. Il en a
copié etena profité, dans le mois de Sha‘bane de ’an 844 au Caire». Ce lec-
teur n’est rien d’autre que I’historien Ibn al-Khaydiri (821-894/1418-1489),
lui-méme auteur d’une compilation biographique sur les juristes Shafi‘ites en
forme de g‘abaqbt.(l) Tout cela signifie que les feuilles de la nouvelle acquisi-
tion de Leiden n’étaient pas encore reliées en ce temps-la.

Maintenant permettez-moi de diriger un instant votre attention sur la
méthode de travail d’un auteur qui est en train de produire un dictionnaire
biographique, une compilation qui, par sa nature méme, augmente simulta-
nément en différents endroits au hasard des données nouvelles. Les hommes
ont été écrits en grandes lettres et 4 ’encre rouge foncé, ce qui facilite la loca-
lisation des biographies. Au début, al-Maqrizi a pris soin de commencer
chaque biographie sur une nouvelle page. Pour faire des corrections il s’est
servi fréquemment de rasure, parfois de plusieurs lignes,-plus souvent de
quelques lettres seulement. Lorsqu’il voyait qu’une biographie ne prendrait
pas beaucoup d’espace il utilisait le reste de la page pour commencer une
deuxiéme ou méme une troisiéme biographie. Mais de temps en temps il s’est
trompé et I’espace lui manquait pour insérer une biographie additionelle, ou
pour ajouter une information nouvelle qu’il avait obtenue plus tard. Dans ce
cas-la il a utilisé un moyen bien éprouvé, c’est-a-dire qu’il a collé des mor-
ceaux de papier de divers formats et manufacture, parfois déja partiellement
usés, entre les pages. Ces collages bien pratiques pourraient aussi étre une
indication qu’un fichier a existé. S’il a vraiment existé il est possible qu’il
s’agisse d’un fichier constitué par ces mémes morceaux de papier gu’al-
Magrizi a utilisés pour ses additions a son manuscrit autographe alors que son
travail progressait. A moins que I’on puisse supposer que ces papiers inter-
calés soient, en effet, les fiches elles-mémes ou des papiers avec une apparence
identique.

J’ai déja fait mention de I’étudiant d’al-Magqrizi, Ibn al-Khaydiri, qui a
travaillé sur le manuscrit du Kifab al-Muqgaffa du vivant de ’auteur. Mais il y
a un autre contemporain qui a laissé bon nombre de traces dans les volumes

(1) Voir al-Zirikli, A-A‘lam V11, pp. 51-52 (avec deux spécimens de sa main); GAL G 11, 97 et
S II, 116; al-Shakawi, Daw’ IX, pp. 117-124, ou il est confirmé (p. 118) qu’il a étudié chez
al-Maqrizi au Caire.
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autographes du Kitab al-Mugqaffa a Leiden et a Paris, mais qui ne se nomme
pas. Dans toutes les parties autographes nous trouvons aussi des notes bio-
graphiques d’une autre main. C’est une main trés cursive et expérimentée, les
ligatures y abondent, elle est presqu’entiérement dépourvue de ponctuation,
les lettres ne sont parfois pas toutes distinctes ; ¢’est une écriture vraiment trés
personnelle qui souvent n’est pas facile a déchiffrer. Ces notes sont toujours
assez courtes et elles ont ¢été incluses dans le texte d’al-Magrizi conformément
a Pordre alphabétique. Elles sont représentées dans un nombre assez grand.
Par exemple, le manuscrit de Paris (Arabe 2144) contient sur 260 feuilles
environ 125 biographies, longues et courtes, de la main d’al-Maqrizi, et en
plus environ 30 biographies trés courtes (quelques lignes seulement par bio-
graphie) de ’autre main.

La personne qui a écrit ces notes est tres vraisemblablement Ibn Hajar
al-‘Asqgalani (m. 852/1449), le grand biographe et contemporain d’al-Magrizi.
Je suppose cela pour des raisons principalement paléographiques. Quand on
fait une comparaison entre I’écriture dans les manuscrits d’al-Magqrizi et le
spécimen de la main d’Ibn Hajar qui est reproduite par Zirikli (a/-4 ‘lam 1,
p. 179) cette conclusion s’impose. Le caractére général de I’écriture est bien '
égale, et quand on regarde les détails paléographiques I’identification est con-
firmée. Une preuve additionelle est que nulle biographie écrite dans la main
supposée d’Ibn Hajar ne semble contenir un anachronisme qui réfuterait
mon hypothese.

Quoi qu’il en soit, la personne qui a écrit ces additions ne considérait plus
le manuscrit comme la copie nette et destinée a étre publiée, la fabyida, mais
plutét comme une musawwada, un brouillon privé. La conclusion se présente
qu’a un moment donné dans le développement du manuscrit autographe du
Kitab al-Mugaffa, tel que nous le connaissons & présent, sa nature a changé de
la mubayyada envisagée originellement par 1’auteur a une musawwada. Ce
développement peut avoir été réalisé déja du vivant d’al-Magrizi. Il a dd se
rendre compte qu’il n’achéverait jamais cette grande entreprise qu’était la
compilation du dictionnaire biographique des Egyptiens. Alors la mubayyada
redevenait un brouillon, prédisposé a étre élaboré par I’auteur et par d’autres
apreés lui.

Une autre question se pose, celle du volume de la version définitive ou
finale du manuscrit autographe du Kitab al-Muqaffa. 11 y a deux catégories de
données, la documentation historique dans les dictionnaires biographiques et
le manuscrit lui-méme. Selon al-Sakhawi ( Daw’ I1, p. 22) le livre €tait en seize
volumes (mujallad), et al-Magrizi lui avait confié que le livre comprendrait
plus de quatre-vingts volumes si seulement il pouvait le finir. Combien de
pages comprenaient ces seize volumes? Aujourd’hui les portions de textes
conservées de 'autdgraphe du Kitab al-Muqaffa sont en quatre volumes reliés
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(les ‘anciens’ manuscrits de Leiden et de Paris), plus 550 feuilles sans reliure
pour le ‘nouveau’ manuscrit de Leiden. Mais les reliures d’aujourd’hui ne
sont pas nécessairement les reliures, ou les liasses, du temps d’al-Magrizi. Ce
qui nous reste compte en tout environ 1580 feuilles, les pages intercalées
comprises, et ces 1580 feuilles contiennent les lettres alif (partiellement), de
ba’ jusqu’a kha’, de la fin du 1@’ jusqu’au milieu de I’ ‘ayn, du milieu du kaf
jusqu’a la fin de Muhammad. 1l nous manque alors les lettres dal jusqu’a dad,
de ghayn & qaf et de waw a lam alif, ainsi qu’il ya plusieurs lacunes dans des
lettres qui sont autrement représentées. Quand on projete ces blocs de bio-
graphies sur le contenu d’un livre comparable, par exemple al-Durar al-
Kamina d’Ibn Hajar, il se révele que cette portion de biographies occuperait
dans al-Durar al-Kamina 1303 pages (d’un total de 2095 pages, alors 62%), ou
3325 biographies (d’un total de 5204 biographies, alors 64%). C’est une cal-
culation trés inexacte, mais elle suffit pour donner une idée des chiffres rela-
tifs. On peut conclure qu’environ soixante pour cent du Kifab al-Mugaffa a
été préservé. Une conclusion un peu pius audacieuse est que les 1580 feuilles
préservées constitueraient soixante pour cent de seize volumes, nous avons
maintenant une quantité de 16x0,6=9,6 volumes entre les mains, avec en
moyenne 164,5 feuilles par volume.

Bien que le Kitab al-Mugqaffa n’ait pas été achevé par ’auteur, et le
manuscrit autographe qui a été a mon opinion destin¢ a servir comme exem-
plaire ‘publicable’ par al-Maqrizi ait perdu cette fonction déja du vivant de
I’auteur, un effort a néanmoins été fait de publier le Kitab al-Mugqaffa, en
partie ou entierement®. Cette ‘édition’ est le manuscrit Pertev 496 qui est
conservé dans la bibliothéque Siilleymaniye a Istanbul. Il contient environ la
méme portion du livre que le ‘nouvel’ autographe de Leiden. Il n’est pas daté,
mais ne date certainement pas de 1’époque d’al-Magrizi. Il me semble étre, si
I’on me permet de deviner pour des raisons paléographiques, un manuscrit du
X1e/XVIIe siecle. Le copiste ou rédacteur de ce manuscrit a utilisé le ‘nouvel’
autographe de Leiden comme son original. Il a pris soin de copier trés nette-
ment son exemplaire autographe, mais parfois il n’a pas pu déchiffrer entié-

rement la main d’al-Magqrizi. Il a choisi d’incorporer toutes les additions
écrites dans la main d’Ibn Hajar al-‘Asqalani dans son texte du Kifab

al-Mugaffa. Et, ce qui est trés important, il disposait apparemment du ‘nou-
veaw’ manuscrit de Leiden quand celui-la avait beaucoup moins de lacunes
qu’il en a aujourd?hui.

(2) Je dois avouer que je n’ai pas vu I’édition du Kitab al-Mugaffa qui semble &tre publiée en
199! par les soins du savant tunisien Mohamed Yalaoui. Selon I’information présentée par
P’éditeur, Dar Al-Gharb al-Islami, B.P. 113-5787 & Beyrouth, cette édition comprend sept
volumes (comptant 4928 pages), plus un volume avec indices. Un huitiéme volume est
prévu. Quelle partie du livre entier est comprise dans ses volumes m’échappe.
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CONCLUSIONS

Je vous ai donné une idée de quelques moments dans I’histoire textuelle
du Kitab al-Mugaffa d’al-Magrizi avec mes observations sur plusieurs de ses
aspects qui peuvent étre utiles a une meilleure compréhension des difficultés
que les philologues peuvent rencontrer quand ils s’occupent de manuscrits
autographes. Mis & part P’intérét intrinséque du sujet, j’ai choisi al-Magrizi
parce qu’il constitue un cas exemplaire. L’étude des manuscrits autographes
d’al-Magqrizi montre bien comme il est important de regarder un manuscrit
comme objet matériel auquel on peut emprunter des informations codicolo-
giques. Il me faut admettre, d’ailleurs, que je n’ai presque pas parlé du con-
tenu du Kitab al-Mugaffa. C’était mon intention de laisser ces questions
d’originalité et ’emploi (d’ailleurs tres critiqué) qu’al-Magqrizi a fait de ses
sources hors discussion. Ces aspects sont bien importants, mais ceci n’est nul-
lement contesté. Il me semblait plus important, dans un colloque sur la codi-
cologie, de mettre I’accent sur les aspects codicologiques. Et bon nombre de
sujets de codicologie ont été passés en revue. J’ai essayé de vous présenter la
codicologie comme la science qui considére les manuscrits autant comme
source d’information textuelle que comme objets et artefacts qui nous infor-
ment sur leur constitution physique et par cela nous procurent des données
additionnelles, mais également essentielles et surtout trés concretes, sur I’his-
toire du texte.

Je résume. J’ai briévement commencé avec I’auteur et son ceuvre. Puis je
vous ai donné une idée de la physiologie des manuscrits autographes et celle
d’autres manuscrits contenant des textes par al-Maqrizi, copiés des autogra-
phes ou bien contenant des confirmations écrites de la main de auteur. J’ai
essayé de mieux préciser le statut de quelques-uns de ces manuscrits en termes
de critique textuelle et j’ai abordé des questions concernant la mubayyada et 1a
musawwada. Enfin, j’ai essayé de reconstruire ’emploi que la génération
d’al-Magqrizi, notamment Ibn Hajar al-‘Asqalani, et celle apres lui, notam-
ment Ibn al-Khaydiri, ont fait des autographes. Tous ces aspects sont impor-
tants pour mieux comprendre-la réalité manuscrite & laquelle est confronté
I’étudiant qui ne veut pas se contenter de copier simplement un ou deux
manuscrits et publier sa copie comme une édition critique. On voit cela trop
souvent dans le métier de la philologie de la littérature arabe d’aujourd’hui.

Avant de finir, encore un aspect extérieur du travail codicologique qui est
trop important pour étre omis ici. Le métier de la philologie et de la codico-
logie est devenu une activité d’envergure internationale. Il n’est plus possible
de se contenter seulement des manuscrits qui s’offrent entiérement selon le
hasard historique, a une place ou une autre. Il faudra voyager et cooperer.
C’est un peu le talab al-‘ilm par lequel les savants musulmans se sont toujours
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distingués. Cela aussi est vivement illustré par les autographes d’al-Magqrizi.
On ne peut pas se baser entiérement sur des microfilms. Pour étudier ces
manuscrits autographes du Kifab al-Muqaffa il faut faire un petit tour du
monde, au moins vers Calcutta, Cambridge, Gotha, Istanbul, Leiden et Paris.
Pour en parler et pour discuter les résultats dans une assemblée internationale
il faut aller a la Faculté des Lettres & Rabat.
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